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Открытое письмо
Глубокоуважаемый Владимир Влади-
мирович!

От имени коллектива Санкт-Петербург-
ского государственного технологического 
института (технического университета) об-
ращаюсь к Вам со словами искренней под-
держки и полного одобрения действий ру-
ководства нашей страны!

Открытое заседание Совета Безопас-
ности Российской Федерации, состоявше-
еся 21 февраля 2022 года, и последовав-
шие за ним события по признанию Росси-
ей Донецкой и Луганской Народных Ре-
спублик стали поворотными моментами 
в новейшей мировой истории.

Только очень наивный человек может 
усматривать в сегодняшней ситуации ло-
кальный конфликт. Реакция действующе-
го неонацистского режима Украины и кол-
лективного Запада свидетельствуют о сво-
евременном срыве вынашиваемых планов 
броска на Восток. Очевидна историческая 
аналогия. В этом же направлении был на-

несен удар группой армий «Центр» вермах-
та в июне 1941 года. Цель и тогда, и сегод-
ня одна — это Москва.

Петербуржцам не надо объяснять, что 
такое нацизм и какими кровавыми мо-
гут быть последствия его преступлений. 
На небольшую территорию Технологиче-
ского института в центре города за годы 
фашистской блокады врагом было сбро-
шено почти 2000 зажигательных бомб, 60 
артиллерийских снарядов и авиационных 
бомб. Факты преднамеренного разруше-
ния Технологического института и других 
вузов Ленинграда стали частью обвинений 
на Нюрнбергском процессе против нацист-
ских преступников.

Уважаемый Владимир Владимирович, 
в наше время, если бы не Ваши муже-
ственные, смелые и, главное, своевремен-
ные решения, принятые после 21 февраля 
2022 года, то в подвалах сейчас были бы 
уже жители Белгорода, Старого Оскола, 
Ростова-на-Дону и других российских го-

родов. Не понимать этого могут только не-
далёкие люди!

Важно отметить, что в годы Великой 
Отечественной Войны мастерские Тех-
нологического института не прекраща-
ли своей работы ни на один день, отгру-
зив фронту более 100 вагонов военной 
продукции: боеприпасов, противотанко-
вых и противопехотных мин, дымовых 
гранат. Технологический институт снаб-
жал медучреждения Ленинграда лекар-
ственными препаратами собственного 
изготовления.

Технологический институт в наши дни 
по‑прежнему осуществляет прикладные 
исследования по специальным химиче-
ским технологиям, разрабатывая высо-
коэнергетические композиционные ма-
териалы, пиротехнические средства, 
специальные высокомолекулярные сое-
динения и взрывчатые вещества, а так-
же обладает ядерными компетенция-
ми в области радиационных технологий 

и радиоактивных материалов. Техноло-
гический институт готов с полной само-
отдачей служить Отечеству и в сегод-
няшних непростых условиях. Научные 
школы Технологического института спо-
собны участвовать в осуществлении им-
портозамещения зарубежных промыш-
ленных технологий в таких критически 
важных областях, как: переработка угле-
водородов, малотоннажная химия, про-
изводство пластмасс и полимеров, по-
лучение наноматериалов, биотехноло-
гии и многих других.

От имени учёного совета и многочис-
ленного коллектива Технологического ин-
ститута позвольте пожелать Вам, уважае-
мый Владимир Владимирович, стойкости 
в принятии судьбоносных решений, жиз-
ненных сил и здоровья! Технологический 
институт всегда с Вами!

Ректор СПбГТИ (ТУ)
А. П. Шевчик

Из обращения Президента Российской Федерации (24 февраля 2022 года):
«В соответствии со статьёй 51 части 7 

Устава ООН, с санкции Совета Федерации 
России и во исполнение ратифицирован-
ных Федеральным Собранием 22 февраля 
сего года договоров о дружбе и взаимопо-
мощи с Донецкой Народной Республикой 
и Луганской Народной Республикой мною 
принято решение о проведении специаль-
ной военной операции.

Её цель — защита людей, которые 
на протяжении восьми лет подвергают-
ся издевательствам, геноциду со стороны 
киевского режима. И для этого мы будем 

стремиться к демилитаризации и денаци-
фикации Украины, а также преданию суду 
тех, кто совершил многочисленные кро-
вавые преступления против мирных жи-
телей, в том числе и граждан Российской 
Федерации.

При этом в наши планы не входит окку-
пация украинских территорий. Мы никому 
и ничего не собираемся навязывать силой.

В этой связи обращаюсь и к гражда-
нам Украины. В 2014 году Россия была 
обязана защитить жителей Крыма и Се-
вастополя от тех, кого вы сами называе-

те „нациками“. Крымчане и севастополь-
цы сделали свой выбор — быть со своей 
исторической Родиной, с Россией, и мы 
это поддержали. Повторю, просто не мог-
ли поступить иначе.

Сегодняшние события связаны не с же-
ланием ущемить интересы Украины и укра-
инского народа. Они связаны с защитой са-
мой России от тех, кто взял Украину в за-
ложники и пытается использовать её про-
тив нашей страны и её народа.

Повторю, наши действия — это самоза-
щита от создаваемых нам угроз и от ещё 

большей беды, чем та, что происходит се-
годня. Как бы тяжело ни было, прошу понять 
это и призываю к взаимодействию, чтобы 
как можно скорее перевернуть эту трагиче-
скую страницу и вместе двигаться вперёд. 
Никому не позволять вмешиваться в наши 
дела, в наши отношения, а выстраивать их 
самостоятельно — так, чтобы это создава-
ло необходимые условия для преодоления 
всех проблем и, несмотря на наличие го-
сударственных границ, укрепляло бы нас 
изнутри как единое целое. Я верю в это — 
именно в такое наше будущее».
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Истоки украинской государственности: 
Становление европейских наций Раннего Нового 
времени происходило в различных политических 
условиях. Одни складывались в границах офор-
мившихся единых национальных государств, дру-
гие — в ситуации политической раздробленности, 
третьи — под властью иностранных держав. В по-
следнем случае формирование национального са-
мосознания было неразрывно связано с борьбой 
за политическую независимость или хотя бы ав-
тономию. Через такого рода борьбу было сужде-
но пройти и украинскому народу, национальная 
идентичность которого вызревала под властью 
Великого княжества Литовского, Польского ко-
ролевства, Российского государства.

Важнейшую роль в этом процес-
се сыграли изменения, произо-
шедшие на Украине после Лю-
блинской унии. В 1569 г. литов-
ская знать, не имея достаточных 
сил для борьбы с Россией, согла-
силась подписать соглашение 
с Польшей об образовании объ-
единенного польско-литовского 
государства — Речи Посполитой. 

По условиям унии южные, укра-
инские земли Великого княжества 
Литовского (Волынь, Подолье, Ки-
евская земля) переходили в со-
став Польши (Галиция оказалась 
под польской властью намного 
раньше, в конце XIV в.). 

За государственной унией по-
следовала церковная Брестская 
уния 1596 г., в соответствии с ко-
торой в восточных землях Речи 
Посполитой создавалась запад-
норусская униатская церковь, под-
чиненная римскому папе. Все это 
привело к ужесточению социаль-
ного, национального и религиоз-
ного гнета над населением Укра-
ины. Польские магнаты и шляхта 
активно заселяли новоприсоеди-
ненные территории, насаждали 
крепостное право и преследовали 
православную веру. Значительная 
часть местной знати приняла ка-
толичество, униатство или проте-
стантизм и быстро ополячивалась. 
Широкие слои населения (крестья-
не, мещане, многие представите-
ли духовенства), напротив, сохра-
нили преданность православию 
и традициям предков. 

Сопротивление новым поряд-
кам принимало как мирные формы 
(создание религиозных братств, 
просвещение на родном языке 
и т. п.), так и форму вооруженных 
выступлений. В последнем слу-
чае главную роль играло запорож-
ское казачество — военное сооб-
щество, сложившееся в низовьях 
Днепра еще в середине XVI в. За-
порожцы привлекались польской 
королевской властью для охраны 
южных границ, активно вербова-
лись в период войн, получая за это 
определенные привилегии и поль-
зуясь некоторыми правами авто-
номии, однако, с другой стороны, 
они не имели официального ста-
туса в сословной структуре Речи 
Посполитой и часто становились 
объектом притеснений. 

В конце XVI — первой трети 
XVII в. казаки, украинские кре-
стьяне и мещане поднимали круп-
ные восстания под руководством 
Криштофа Косинского (1591–

1593), Северина Наливайко и Гри-
гория Лободы (1594–1596), Тара-
са Федоровича (1630), Павла Бута 
(Павлюка) (1637), Якова Остряни-
на и Даниила Гуни (1638). Все они 
были подавлены, но следующее 
восстание, начавшееся в 1648 г., 
оказалось настолько грандиоз-
ным и длительным, что польское 
правительство не смогло с ним 
совладать, и в Восточной Европе 
появилось новое военно-полити-
ческое образование — Гетман-
щина. Ее создателем стал гетман 
запорожцев Богдан Михайлович 
Хмельницкий.

Этот человек занимает в укра-
инской истории исключительное 
место. Ни один другой истори-
ческий деятель Украины не об-
ладает таким авторитетом. Под-
няв освободительное восстание, 
Хмельницкий продемонстриро-
вал недюжинные организаторские 
и дипломатические способности 
и из очередного вождя запорож-
ских казаков смог перевоплотить-
ся в настоящего национального 
лидера. Он действительно су-
мел распространить свою власть 
на большую часть украинских зе-
мель, установил на них новые по-
рядки и поддерживал такое поло-
жение дел вплоть до своей кон-
чины. При нем, благодаря его 
внешнеполитическим маневрам, 
Украина добилась ранее невидан-
ной самостоятельности.

Однако эти результаты не мог-
ли быть достигнуты Хмельниц-
ким только с использованием соб-
ственных национальных ресурсов. 
Несмотря на одержанные над по-
ляками победы, было совершен-
но ясно, что своими силами Укра-
ина освободиться от власти Речи 
Посполитой не может. Крымский 
хан, помогавший казакам, был 
очень ненадежным союзником. 
Богдан Хмельницкий достаточ-
но хорошо понимал это, и потому 
с самого начала освободительной 
борьбы, еще летом 1648 г., обра-
тился к России с просьбой при-
нять украинские земли под власть 
царя и оказать помощь восстав-
шим. В январе 1649 г. гетман на-
правил в Москву посольство для 
переговоров.

В феврале 1651 г. Земский со-
бор в Москве одобрил оказание 
помощи восставшим, однако под-
держка со стороны России в этот 
период ограничилась тем, что ка-
зачьим отрядам был открыт про-
ход через русские границы, а также 

было разрешено свободно ввозить 
на Украину из России соль, хлеб, 
оружие и порох. Выходцы из Украи-
ны получили возможность селиться 
на российской территории — имен-
но в это время начинается вторая 
волна колонизации Слободской 
Украины. Там основываются но-
вые поселения, в том числе Харь-
ков, Ахтырка, Острогожск, Сумы.

Богдан Хмельницкий не доволь-
ствовался этой косвенной под-
держкой. С конца 1652 г. он начал 
интенсивные дипломатические 
переговоры с Москвой. 1 октя-
бря 1653 г. Земский собор выска-
зался за присоединение Украины 
к России и за объявление войны 
Речи Посполитой. На Украину вы-
ехало посольство во главе с бо-
ярином В. В. Бутурлиным. 8 ян-
варя 1654 г. в городе Переясла-
ве собралась казацкая рада (со-
вет), на которой присутствовали 
и представители от украинских го-
родов. На раде с яркой речью вы-
ступил Богдан Хмельницкий, пред-
ложивший присягнуть русскому 
царю, что и было поддержано со-
бравшимися. После этого состоя-
лось торжественное оформление 
договора о присоединении Укра-
ины к России. Переяславский до-
говор 1654 г. был предопределен 
этническим, религиозным и исто-

рическим родством двух народов.
Таким образом, националь-

но-освободительная война 1648–
1654 гг. закончилась воссоедине-
нием двух восточнославянских на-
родов, что имело огромное исто-
рическое значение. Для Украины, 
расположенной между Турцией, 
Речью Посполитой и Россией, 
фактически не было альтерна-
тивы. В силу множества причин 
Украина запоздала в своем поли-
тическом оформлении, и в XVII в. 
не могла сама завоевать незави-
симость. Присоединение к России 
было единственно возможным пу-
тем дальнейшего исторического 
развития для украинского народа, 
поскольку в составе Российского 
государства создавались условия 
для сохранения украинцами сво-
ей исконной культуры, основан-
ной на православии. 

В то же время нельзя не при-
знать, что присоединение Украины 
к России оказалось очень слож-
ным процессом. Интересы москов-
ского правительства и украинской 
казацкой старшины часто не со-
впадали, что вело к очень серьез-
ным противоречиям и конфлик-
там, имевшим самые негативные 
последствия.

Первые трения с Москвой воз-
никли уже при Богдане Хмельниц-
ком, однако ему удавалось сохра-
нять выбранный курс и придер-
живаться прежних договоренно-
стей. В этом смысле Хмельницкий 
сильно выигрывает как лидер при 
сравнении с другими украински-
ми политическими деятелями — 
как из числа его современников, 
так и позднейшими. Иначе говоря, 
ему не нашлось достойной смены.

Вскоре после смерти Богда-
на казачья старшина, раздирае-
мая внутренними противоречия-
ми, начала ожесточенную борьбу 
за власть и разделилась на пар-
тии, выдвигающие своих гетманов 
и ориентирующиеся то на Россию, 

то на Речь Посполитую, то на Тур-
цию. В украинской истории случи-
лась затяжная смута или, как ее 
принято называть, «Руина» (1657–
1687 гг.), в результате которой 
от прежней независимости укра-
инских земель мало что осталось: 
они оказались разделены между 
сопредельными государствами, 
и в каждой из этих частей господ-
ствовали порядки соответствую-
щих государств, а не Гетманщины.

После этих потрясений наци-
ональное государство на Украи-
не возродилось очень нескоро — 
в 1917 г. — просуществовало со-
всем недолго и опять же в усло-
виях гражданской войны. Таким 
образом, когда после распада 
СССР украинцы получили оче-
редной шанс создать собствен-
ную государственность, они могли 
опираться на очень ограниченный 
исторический опыт самостоятель-
ного политического существова-
ния, причем самой яркой страни-
цей в этом наследии оказывались 
времена Хмельницкого.

Появившаяся при нем импро-
визированная «казацкая держа-
ва», ориентированная прежде 
всего на ведение войны, заклю-
чала в себе очень много свобо-
ды и слишком мало прочности, 
что доказали события Руины. 
Тем не менее, это сомнительное 
с точки зрения жизнеспособности 
устройство Гетманщины позднее 
превратилось в часть политиче-
ской традиции Украины и даже 
стало рассматриваться как образ-
цовое. Непрочность и ненадеж-
ность власти украинские историки 
и литераторы трактовали как важ-
ное условие для сохранения обще-
ственных прав и свобод.

В современной Украине «казац-
кую державу» середины XVII в. рас-
ценивают не только как историче-
ский прообраз, но и как основа-
ние для национальной гордости, 
потому что ее устройство служит 
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Хартленд
Среди множества причин, приведших, по мне-
нию различных экспертов к принятию Президен-
том РФ решения о военной операции на Украине, 
практически не встречается один из её решающих 
факторов, связанных с геополитической концеп-
цией, а точнее — с ролью в ней Хартленда (сфор-
мулирована Х. Маккиндером). Данная область по-
литической науки и практики рассматривает два 
типа государств: сухопутные и морские, между 
которыми ведется перманентная война за прио-
ритетное лидерство.

Хартленд («Ось истории») — 
«сердцевина», северо-восточная 
часть Евразии, которая в основ-
ном принадлежала Российской 
Империи, Советскому Союзу, а се-
годня — Российской Федерации, 
Белоруссии и Украине. Аксиома-
тичным для геополитики считает-
ся следующее утверждение: кто 
владеет Хартлендом, тот владе-
ет миром! Именно этим обуслов-
лены непрекращающиеся попыт-
ки Запада завладеть нашей зем-
лей с её огромными запасами при-
родных ресурсов.

После развала СССР попытки 
только усилились. Тактика этих 
действий многообразна (инфор-
мационная, экономическая, поли-

тическая, психологическая, идео-
логическая, бактериологическая 
война), но цель одна — полно-
стью овладеть срединной землёй, 
то есть Украиной, Белоруссией и, 
главное, Россией. Начали с Украи-
ны, т. к. считали, что без неё наша 
страна не выстоит (читайте книгу 
З. Бжезинского «Великая шахмат-
ная доска»). Только после этого 
наступает очередь России, кото-
рую предполагается раздробить 
на 6–7 квазигосударств. При этом 
значительную часть территории 
следует отдать нашим соседям, 
а претендентов много!

Русские, как основная коренная 
часть населения нашего многона-
ционального государства, этих по-

литиков практически не интересу-
ет. Войны, с точки зрения геопо-
литики, ведутся за земли. Цель 
войны — освободить террито-
рию от населения. Зная это, ста-
новится понятна травля русских, 
которая развернулась на Запа-
де и которой «подпевают» наша 
«пятая колонна» и некоторые ещё 
не окрепшие молодые умы.

Мы же видели и слышали, как 
украинские нацисты, цитируя во-

енного преступника Эйхмана, 
призывали резать русских детей, 
как скандировали «москоляку — 
на гиляку», как сжигали заживо 
десятки одесситов за желание го-
ворить на русском языке…

Украинские нацисты превзошли 
даже немецких. Когда в ходе Вели-
кой Отечественной войны фаши-
сты захватывали в плен наших сол-
дат, они требовали выйти из строя 
комиссаров, коммунистов и евре-

ев, и их расстреливали. А совре-
менные украинские национали-
сты хотят уничтожить всех русских. 
И нам что, мириться с этим?

Мы сегодня сражаемся не с укра
инцами, а с нацистами всех ма-
стей, и должны понимать: если дро-
гнем — обречены! Победим — бу-
дем жить и процветать.

С. П. Ежов,  
профессор кафедры 

социологии

мифы и реальность
доказательством давней привер-
женности украинцев к идеалам 
демократии и их исконной «евро-
пейскости». Другие, желающие по-
строить «украинскую Украину», ви-
дят в Гетманщине ярчайшее вопло-
щение особого, исключительного 
«украинского духа» — еще более 
свободного, чем свободная Евро-
па. В любом случае, центральным 
ориентиром в государственной тра-
диции Украины, доставшимся ей 
от времен Хмельнитчины, оказы-
вается понятие «вольности».

Ведя полуразбойничий образ 
жизни, казачество понимало воль-
ность не только как свободу от ка-
кой‑либо зависимости, но как сво-
боду без границ, свободу творить 
произвол, признавая лишь одно 

право — право сильного. Такое 
представление о вольности пре-
красно подходило в качестве ло-
зунга для повстанцев, было умест-
ным, пока шла национально-осво-
бодительная борьба, но, конеч-
но же, не годилось для мирного 
государственного строительства.

Поэтому нынешние рассуж-
дения об украинцах как о самом 
исторически вольнолюбивом наро-
де и об Украине как новой «казац-
кой державе», способной, словно 
при Хмельницком, одолеть любо-
го, кто покусится на ее свободу, 
стоит относить скорее к области 
национального мифотворчества. 
Оно может быть безобидным, 
но может служить идеологическим 
прикрытием для коррумпирован-

ных элит и тех политических сил, 
которые делают ставку на чувство 
национального превосходства. 
Оно также способно создать ил-
люзию, что нестабильность вла-
сти — исторически обусловлена 
и политически оправдана, так как 
свидетельствует о «вольности». 
Как результат, Украина, вместо 
того чтобы идти по пути нормаль-
ного развития, по‑прежнему пре-
терпевает внутренние неурядицы 
и продолжает служить ареной для 
столкновения других держав, ко-
торые заполняют своим влиянием 
прорехи, образующиеся в украин-
ской политической системе в силу 
превратно понимаемой свободы.

А. Б. Гуркин, заведующий 
кафедрой истории и права

Внимание, фейк!

Президент России В. В. Путин подписал закон 
об уголовной ответственности за фейки о дей-
ствиях российских военных в рамках спецопера-
ций и призывы к антироссийским санкциям.

Депутаты Госдумы отметили, что речь не идет о цензуре, наказании 
за инакомыслие или критику власти. В соответствии с принятым за-
коном, фейки — это информация, распространяемая «под видом до-
стоверных сообщений, которая создает угрозу причинения вреда жиз-
ни и (или) здоровью граждан, имуществу, угрозу массового наруше-
ния общественного порядка и (или) общественной безопасности либо 
угрозу создания помех функционированию или прекращения функци-
онирования объектов жизнеобеспечения, транспортной или социаль-
ной инфраструктуры, кредитных организаций, объектов энергетики, 
промышленности или связи».

Ее распространение запрещается в информационно-телекоммуни-
кационных сетях, в том числе в интернете. Напомним, аналогичный за-
прет предусмотрен, например, для призывов к массовым беспорядкам, 
экстремизму или участию в несанкционированных массовых акциях.

Необоснованные обобщения; отсутствие ссылок и проверяемых 
источников; невозможность проследить, откуда пошло высказывание, 
кто это сказал и где первичное исследование, публикация, интервью 
и т. д. — всё это признаки фейка. Ущерб от подобных публикаций огро-
мен, об этом говорят не только российские, но иностранные специали-
сты. Фейки ведут к репутационным и финансовым потерям, смущают 
умы людей, ввергают их в панику и побуждают принимать неверные, 
а иногда и опасные решения. И это касается не только ложных ново-
стей в СМИ — это относится и к другим видам злонамеренного кон-
тента, гуляющего по соцсетям: слухам, дезинформации и пропаганде 
(а она бывает не только правительственная).

Игнорировать фейки нельзя — люди склонны верить не тому, что 
истинно, а тому, о чем больше говорят. И люди склонны верить плохо-
му больше, чем хорошему, поэтому современная информационная по-
вестка настолько негативна — она вызывает больше эмоций.
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«Украинский разлом»
События, связанные с военной 
операцией на Украине, наполне-
ны переживаниями и драматиз-
мом, настойчивой необходимо-
стью понять, что же происходит, 
поскольку это судьбоносные испы-
тания как для России, православ-
ного мира, христианской цивили-
зации, так и для всего современ-
ного техногенного, глобализирую-
щегося мирового социума.

Различные возрастные груп-
пы нашего многонационального 
и многоконфессионального рос-
сийского общества по‑разному 
переживают происходящее. Жив-
шим некогда в Советском Сою-
зе, где провозглашалось созда-
ние новой социальной общности 
«советский народ», очень трудно 
представить, что граждане стран, 
близких по общей истории, этни-
чески и культурно, будут сходить-
ся на поле брани. Однако это так.

Любая война, с точки зрения 
гуманистических и нравственных 
императивов — это огромная тра-
гедия, с большими человечески-

ми и материальными потерями. 
Но войны в мировой истории всег-
да носили характер справедливых 
или несправедливых.

Что отстаивает, чего хочет до-
биться каждая из противоборству-
ющих сторон? Для понимания и от-
вета на данные вопросы необходи-
мо опираться на объективные фак-
ты как исторического прошлого, так 

и современных социально-полити-
ческих и идеологических реалий.

Глубинные корни конфликта 
восходят к XVI–XVII векам, именно 
в период Смутного времени запад-
ные страны посеяли зёрна украин-
ского национализма, переросшего 
со временем в украинский нацио-
нал-социализм. Это всплыло на-
ружу и ярко бесчеловечно прояви-

ло себя в ХХ веке на украинской 
земле в период революции и граж-
данской войны, а потом в период 
Великой Отечественной воны. Ру-
софобия и антисемитизм, пещер-
ный античеловеческий национа-
лизм стали визитной карточкой 
украинских фашистов, сотрудни-
чавших с немецкими нацистами. 
Только благодаря победе совет-
ского народа в ВОВ удалось за-
душить эту гидру.

Но западные страны и прави-
тельства решили реанимировать 
украинский агрессивный наци-
онал-патриотизм, направив его 
на Россию, чтобы взять реванш 
за предыдущее поражение. Это 
в большинстве своём те стра-
ны, которые участвовали в вой-
не на стороне нацисткой Герма-
нии против СССР. Поэтому сегод-
няшние события можно рассматри-
вать как продолжение тех событий, 
только отложенных во времени.

Последние 30 лет на Украине 
занимались реваншистской реа-
билитацией и оправданием укра-
инских фашистских преступников, 
чьими именами называли улицы, 
очерняя подвиги истинных геро-
ев, принесших мир всему чело-
вечеству. Мы стали свидетелями 

факельных шествий неонацистов 
в Киеве, подобных тем, что про-
ходили в фашистской Германии. 
Преследование инакомыслящих, 
пытки, политические убийства, 
массовые расстрелы, свидетель-
ством чего являются найденные 
массовые захоронения в Донбас-
се, Луганске, Мариуполе.

В памяти навсегда останутся 
имена заживо сожженных в Одес-
се, «Аллея ангелов» в Донецке, 
авиаудар по детскому пляжу в го-
роде Зугрэс, недавние бомбарди-
ровки Донецка и Макеевки управ-
ляемой ракетой «Точка — У», ког-
да пострадали ни в чём не по-
винные люди. Это преступления, 
за которые все виновные должны 
понести заслуженные наказания.

Всем нам необходимо помнить 
известную горькую истину, глася-
щую, что если народ не знает сво-
ей истории или пренебрегает ей, 
то он не может сделать соответ-
ствующие выводы, а потому об-
речён проходить жестокие исто-
рические уроки вновь.

В. Е. Быданов,  
заведующий кафедрой 

философии;  
С. В. Карпухин, преподаватель 

кафедры философии

Потенциал есть
Во время выступления на Мюнхен-
ской конференции по безопасно-
сти президент Украины В. А. Зе-
ленский заявил о возможности 
разрыва Будапештского мемо-
рандума, который предусматри-
вает отказ его страны от ядерно-
го вооружения.

Это заявление нельзя назвать 
пустой бравадой, у властей Укра-
ины находятся советские ядерные 
технологии и средства их достав-
ки, в том числе авиация и опера-
тивно-тактические ракеты «Точ-
ка-У», чья дальность полета пре-
вышает 100 км. Украина обла-
дает большим потенциалом для 
создания ядерного оружия, чем 
Иран и КНДР, а помимо того Укра-

ина — страна с развитой ядерной 
энергетикой.

А. А. Акатов, заместитель за-
ведующего кафедрой ИРРТ:

—  Половину всей электроэ-
нергии Украина производит на че-
тырех АЭС. Пятая — печально 
известная Чернобыльская стан-
ция — полностью остановлена: 
разрушенный реактор накрыт но-
вым саркофагом, но он никуда 
не делся; в зоне отчуждения так-
же находятся хранилища отрабо-
тавшего ядерного топлива. В све-
те текущей ситуации безопасность 
этих объектов не может не вызы-
вать беспокойства. И хотя атом-
ные станции достаточно надеж-
но защищены от внешних воздей-

ствий, они все же могут стать объ-
ектами для разного рода диверсий 
с серьезными последствиями. Ду-
мается, именно этими соображе-
ниями руководствовались наши 
вооруженные силы, когда спеш-
но брали под контроль террито-
рию Чернобыльской и крупнейшей 
в Европе — Запорожской АЭС.

К слову, состояние украинской 
атомной энергетики вызывало 
определенную тревогу задолго 
до нынешних событий. На нача-
ло 2021 года 80 % ядерных энер-
гоблоков уже выработали свой 
проектный ресурс, и срок их экс-
плуатации продлили. В принципе, 
это нормальная практика, если 
есть соответствующее обоснова-
ние, осуществляется ремонт и за-
мена оборудования. Но энергобло-
ки советские (читай — российско-
го проекта), поэтому за оборудо-
ванием, запчастями нужно было 

обращаться к России, чего укра-
инские чиновники делать не хо-
тели. А зарубежные комплектую-
щие дороже и не всегда подходят. 
Сюда же ложится постепенный 
переход с российского ядерно-
го топлива на аналог производ-
ства компании Вестингауз (США). 
Во-первых, эта компания находит-
ся в весьма сомнительном эконо-
мическом состоянии. Во-вторых, 
с тепловыделяющими сборками 
Вестингауза на украинских АЭС 
неоднократно случались техни-
ческие неполадки. Специалисты 
считают, что они плохо выдержи-
вают работу при повышенной те-
пловой мощности, в маневрен-
ных режимах. Но что мы видели 
в первые дни февраля 2022 года? 
Впервые в истории одновремен-
но работали все 15 атомных энер-
гоблоков Украины (хотя обычно за-
действовано 10–12), что было свя-

зано с проблемами поставок угля 
на ТЭС. При этом некоторые бло-
ки АЭС загнали даже выше номи-
нального режима по мощности. 
Все эти факторы, равно как и ряд 
других, заставляют думать, что ри-
ски для атомной энергетики Укра-
ины серьезно возросли за преды-
дущие годы. Речь, видимо, не идет 
о катастрофических сценариях, 
но локальные угрозы безопасно-
сти существуют.

Ну и, конечно, всех волнует во-
прос о возможном создании Укра-
иной ядерного оружия. Здесь пока 
сложно сказать что‑либо опре-
деленное, правильнее будет до-
ждаться результатов расследо-
вания. Но, безусловно, научный 
и технический потенциал для это-
го у украинцев был. Если КНДР 
и Пакистану удалось, то стоит ли 
сомневаться в компетенциях бо-
лее развитой страны?

Горячая линия
Реалии современного мира погру-
жают психику человека в непро-
стую, порой травмоопасную ин-
формационную среду. Это чре-
вато различными последствия-
ми для психического здоровья, 
особенно психического здоро-
вья молодежи.

С 28 февраля на базе Тех-
нологического института ра-
ботает горячая линия по ока-
занию психологической помо-
щи студенческой молодежи 
Санкт-Петербурга. Организова-
на она была в кратчайшие сро-
ки, дистанционный приём ведёт-
ся в двенадцатичасовом режиме 
(с 9.00 до 21.00) без выходных.

Координатором горячей ли-
нии психологической поддерж-

ки стал доцент кафедры соци-
ологии СПбГТИ (ТУ) Я. В. Спи-
ридонов. Помощь осуществляют 
квалифицированные специали-
сты-практики, имеющие большой 
опыт работы в сфере кризисного 
психологического консультирова-
ния. Всё это время на горячей ли-
нии дежурят не только психологи, 
но и учащиеся Технологическо-
го института, они переводят вхо-
дящие звонки на специалистов. 
На просьбу администрации о по-
мощи откликнулись 34 наших сту-
дента. За время работы горячей 
линии было обработано несколь-
ко десятков обращений.

«У многих обратившихся студен-
тов наблюдаются тревожные состо-
яния, апатия, отсутствие учебной 

мотивации, пониженная самооцен-
ка, у некоторых — панические ата-
ки. Отдельно стоит выделить трав-
матические переживания утраты 
близких. Есть сложности, связан-
ные с изменениями смысложизнен-
ных ориентаций и постановкой це-
лей на будущее. Всё это является 
следствием сложного взаимодей-
ствия как внешних, так внутренних 
факторов, отраженных в личной 
истории каждого человека. По всем 
обращениям была оказана и оказы-
вается необходимая психологиче-
ская помощь», — отмечает Ярос-
лав Вячеславович.

Психологи обращают внимание, 
что мы можем опираться не только 
на специалистов, но и на собствен-
ные ресурсы. Справиться с возни-
кающими психологическими труд-
ностями поможет общение с род-
ными и друзьями, новые интересы 

или возвращение к тому, что нра-
вилось раньше, к отложенным пла-
нам и задачам. При конструктив-
ном отношении любые проблемы 
могут стать основой для переоцен-

ки прошлого опыта и формирова-
ния нового представления о себе, 
своих возможностях, о роли близ-
ких и своём месте в жизни. Изме-
нения — условие любого развития!
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